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Los municipios estan adquiriendo mayor preponderancia

9.875.748 65.468 16.007.299

habitantes hectareas urbanas viajes
2020 2016 dia tipico de 2019

41,7%

2016 2019

Fuente: DANE - Proyeccionesy retroproyecciones Fuente: SDP - Estudio de Huella Urbana (2018) Fuente: SDM — Encuestas de Movilidad
de poblacién (con base en CNPV 2018) (2011 - 2019)

Region ] Bogot3

*Comprende los municipios de Bojacd, Cajica, Chia, Choachi, Cota, El Rosal, Facatativa, Funza, Fusagasuga, Gachancipa, La Calera, Madrid, Mosquera, Sibaté, Soacha, Sopd, Tabio, Tenjo, Tocancipd y Zipaquira



El porcentaje de poblacion que vive en los municipios d

la Region seguira aumentando

9.875.748 habitantes en Bogotd y la Region* 2020 7.743.955  2.131.793
B Bogota Region

15,91% 21,59% 25,41%

84,09% 78,41% 74,59%

2005 2020 2035
*Comprende los municipios de Bojacd, Cajica, Chia, Choachi, Cota, El Rosal, Facatativd, Funza, Fuente: DANE - Proyecciones y retroproyecciones
Fusagasuga, Gachancipa, La Calera, Madrid, Mosquera, Sibaté, Soacha, Sopd, Tabio, Tenjo, de poblacién (con base en CNPV 2018)

Tocancipd y Zipaquird



La poblacion esta creciendo mas rapidamente en los
municipios de la Region

Crecimiento porcentual de la poblacion entre 2005y 2020
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Fuente: DANE - Proyecciones y retroproyecciones de poblacion (CNPV 2018)



El crecimiento urbano de la Region entre 1997 y 2016 se
explica casi en su totalidad por los municipios de la Region

Crecimiento urbano de Bogota y la Regidon (hectareas de huella urbana)
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*Comprende los municipios de Bojacd, Cajica, Chia, Choachi, Cota, El Rosal, Facatativa, Funza,
Fusagasuga, Gachancipa, La Calera, Madrid, Mosquera, Sibaté, Soacha, Sopd, Tabio, Tenjo, Fuente: Estudio de Huella Urbana
Tocancipa y Zipaquira



La huella urbana de los municipios se caracteriza por ser

dispersa y tener una densidad baja

Crecimiento urbano de la Sabana de Bogota (Densidad: hab/ha)
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*Comprende los municipios de Bojacd, Cajica, Chia, Choachi, Cota, El Rosal, Facatativa, Funza,
Fusagasuga, Gachancip4d, La Calera, Madrid, Mosquera, Sibaté, Soacha, Sopd, Tabio, Tenjo,

Tocancipd y Zipaquira
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Parte de la fuerza laboral de los municipios vecinos
trabaja en Bogota

Conmutacion laboral: porcentaje de la fuerza laboral que trabaja en Bogota
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En un dia tipico se realizan mas de 1 millén de viajes
regionales que tienen como origen o destino Bogota

Viajes regionales con origen o destino en Bogota
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La conectividad vial de |la region es inadecuada y afecta la
competitividad regional

Convenciones
Velocidad Promedio 2016 [km/h]
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Fuente: Estudio de Accesos Urbanos, 2016



La movilidad en la regidn es inequitativa

Costo promedio de viaje de ida y regreso a Bogota en transporte publico
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La movilidad en la regidn es inequitativa

Duracion promedio de los viajes regionales (origen y destino en Bogota)
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Fuente: Elaboracion propia con base en Encuesta de Movilidad 2019



Institucionalidad
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Existen multiples autoridades de transporte en el
ambito de |la Region Metropolitana
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Modalidad Radio de Accidn Autoridad
COleCtiVO Dlstﬂtal Alcaldias
Individual Municipal . Municipales
Mixto =
Colectivo Bogota y municipios Alcaldias
Individual Colindantes Municipales
Mixto DE BOGOTAD.C. (ContigUOS)
Intermunicipal Nacional

Mintransporte

Masivo
Bogota-Soacha

Area de influencia'y
corredor

Regiotram de
Occidente

Corredor

Regiotram del Norte

frecuencia.

Corredor

*Ley105/93. El transporte de pasajeros entre el Distrito Capital y los Municipios contiguos serd organizado
por las Autoridades de transito de los dos Municipios. Ellos de comun acuerdo adjudicardn las rutas y su

PACHO
NOCAIMA RGAR
SUPATA
SUBACHOQUE
SAN FRANCISCO
SASAIMA
FACATATIVA

MADRID
ZIPACON ‘
BOJACA \
MESA
MOSQUERA
TENA
i b BOGO

AN ANTONIO DEL TEQUEND

CHOACH(

EL COLEGIO

UBAQUE

SIBATE

/
SILVANIA Uorme, MEpM)InGik!IBSpefstre lMaz_co\ntittlors. and the GIS‘



Las competencias en transporte publico estan
atomizadas en diversas entidades y agentes

Planeacién estratégica,
adopcion de tarifas, entrega

de habilitaciones y permisos,

control y vigilancia, y
definicién de parametros
operacionales para algunas
modalidades

Planeacion y gestion integral
de la operacion

Prestacion del servicio de
acuerdo con las condiciones
establecidas en la licitacion
o en el permiso de
operacion

Autoridad de
Transporte

Ente gestor

Operador o
empresa de
transporte
publico
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*La autoridad de transporte es el Ministerio de Transporte

**Actualmente existen instancias regionales como la RAPE y el CIT que no pueden incidir directamente en estos temas



